,INem lehet egyszerre mezitlab
jarni és cilindert viselni”
Paul Lendvaival beszélget Bossanyi Katalin

Professzor Paul Lendvai 1960-t6l 82-ig a Financial Times bécsi tudésitéja volt, mellette
irt svéjci, német, osztrak lapoknak. Jelenleg az ORF intenddnsa; 1982 éta ,Eurdpai Stu-
dié” cimen havi politikai vitamfisort vezet az osztrdk televiziéban. 1973 6ta tarskiaddja
és szerkesztfje az Europaische Rundschaunak, és 1990 6ta az Eurépai Szemle alapitva-
nyanak elnike.

Tagja az Osztrdk Kiilpolitikai Tarsasdg elnokségének, a Nemzetkozi Stratégiai Inté-
zetnek, a PEN-nek, az IPU-nak és a Bertelsmann Alapitvany kizép-eurépai munkacso-
portjanak.

F6 miivei: Sasok pékhdléban — Nacionalizmus és kommunizmus a Balkédnon (1969,
német angol, francia nyelven); Antiszemitizmus — zsidék nélkiil (1971, német, francia,
angol, héber kiadds); Kreisky: egy dllamférfi (1972, német); A véltozdsok hatdrai: a kom-
munizmus vélfajai a Duna-medencében (1977, német kiad4ds); A kommunista rendszerek
hirmanipulacigja (1981, német, francia, japan kiadds); Az elhagyott Albdnia (1985, német
kiad4s); Az akaratos Magyarorszdg: a tulélés miivészete — monogréifia (1988, német, an-
gol; 1990, magyar kiadds); Remény és kidbrandulas — Reflexidk a kelet-eurdpai 4talaku-
ldsrél (1994, német, osztrak kiadds). Az interju abbél az alkalombél késziilt, hogy ennek
a kotetnek megjelent a kiegészitett magyar viltozata: Honnan hovda? — Gondolatok a

kozép- és kelet-eurépai véltozasokrél (Pesti Szalon Kényvkiadd, 1995)

— Lendvai Pdllal, vagy Paul Lend-
vaival beszélgetek?

— Természetesen Paul Lendvaival.

— Miért?

— Azért, hogy azokat, akik majd ezt
az interjut elolvassdk, egy percig se té-
vessziik meg. Tudjdk, hogy én kiilfoldi
vagyok, tehat a kiilsé6 megfigyel6 sze-
mével nézem az itteni torténéseket,
nem pedig a hazai bennfentességgel.
Kissingert se Heinz Kissingernek hiv-
jék, hanem Henrynek. Brzezinski is el-
angolositotta a nevét.

— Nem véletlen, hogy ezt a két nevet
emlitette. Ahogyan Kissinger és Brze-
zinski nemzetkizileg elismert szakte-
kintélyek a maguk teriiletén, tigy Ont
elsé6 szdmu Kelet-Eurépa-szakértonek
tartjak Nyugaton és Keleten egyardnt.

~ Azért egy nagy kiilonbség van ko-
zottiink. Kissinger és Brzezinski a ha-
talom miivészetét is értik. Mindketten
kormaényokhoz is kotédtek, hivatasos
szakértséget vallaltak. En meg csak
egy kis szivar vagyok, aki irja a maga
kommentdrjait.

— Mire ez a nagy szerénység?

— Szerénységrdl sz6 sincs. Csupan
hangstilyozni szeretném, hogy én nem
veszek részt a hatalmi bizniszben.
Fiiggetlen tjségiré vagyok.

— Milyen volt a kiézeg, ahonnan az
akkor még Lendvai Pdl elindult?

~ Eppen most dolgozom az emléke-
zéseimen, ezért nehéz errdl roviden,
sablonok nélkiil beszélnem.

— Netan tul fajdalmas emlékeket kel-
lene feleleveniteni?

— Nem err6l van szd. Inkéabb arrdl,
hogy igy, hatvanon til mar més tlinik
fontosnak az ember ifjikordbél, mint
amire a hivatalos életrajzolok kivan-
csiak.

— Azért vdgjunk bele.

— Budapesten sziilettem, a nagy kri-
zis évében. Apam felvidéki zsid6 csa-
ladbél szarmazott. Ugyvéd volt, de
nem tul jéoméda. Viszont rendkiviil
biiszke volt rd, hogy tisztje lehetett a
K. u. K-nak. Anyam erdélyi: teljesen
asszimildns csalddunk volt, rokonok-
kal Pozsonytél Székelyfoldig. Némi
nosztalgia lengte be gondolkodasukat
a Monarchia irdnt...
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— Hogyan érintette a csalddot a hd-
boru?

— Mint a legtébb polgéri zsidé csald-
dot. B4r a néci térvények szerint is csak
16 és 65 év kozitt lehetett embereket
elvinni, engem 15 évesen elkaptak. Pé-
celnél sziktem meg az Ausztria felé tar-
t6 haldlmarsbél. Svdjci papirokkal buj-
kéltam - nem voltam benne bizonyos,
hogy igaziak vagy hamisak -, de nem
éltem 4allandé félelemben. Nappal le-
szedtem a sdrga csillagot, és moziba jér-
tam kisldnyokkal csékoldzni.

— A csaldd — mint rendesen — polgd-
ri-liberdlis bedllitottsdgi: volt. On még-
is f.‘; szocidldemokratdkkal tartott. Mi-
ért

— Apédm ismerte Révész Mihdlyt, és
45-ben - biztos, ami biztos alapon — az
egész csalddot befratta az MSZDP-be.
Engem ez eleinte teljesen hidegen ha-
gyott, mert akkor Stefan Zweig foglal-
koztatott: réla irtam értekezést. Egy-
szer meghivtak a SZIM-ba (Szocidlde-
mokrata Ifjisdgi Mozgalom) elSadést
tartani, s ezzel meg is indult a mozgal-
mi karrierem. A IX. keriiletben lettem
oktatési titkdr, az Ady-kért is vezet-
tem. 1948 elején mér a jogi egyetemen
politikai titkdrkodtam. Ekkor mdr na-
gyon tudatosan politizdltam. Justus
P4l koréhez tartoztam. Nem voltam ti-
tokban , kétkonyves”, hanem azon rit-
ka madarak kézé sorolédtam, akiket
ugy hivtak: baloldali szocialista.

— Iré akart lenni, de tjsdgiréként
kezdte. Hol?

— Eleinte borzaszté kilpolitikai cik-
keket frtam kiillénbz8 szocdem ifjiisé-
gi lapokba, majd a két part egyesiilését
kivetben a Kossuth Népétél straktak
a Szabad Néphez.

— Onként és dalolva ment?

— Meg voltam tisztelve. Gémori End-
re mellett dolgoztam. De a tébbi kollé-
géra is érdemes emlékezni, Kornai J4-
nos volt a gazdaségi rovat vezetSje, a
belpolitikdt Vasdrhelyi Miklés, Gimes
Miklés, Losonczy Géza, Horvat Mérton
fémjelezték. 49 tavaszdn kidobtak egy
politikai hiba miatt, amit Ggy kévet-
tem el, hogy udvaroltam a gépirénd-
nek, aki elirt egy beosztdst. Biintetés-

bél - Szibéria helyett — az MTI-be ke-
rilltem. Ott Addm Gysrgy volt a fénd-
kém: 6t kés6bb a Rajk-perben lecsuk-
ték. En akkor még lelkes voltam. Szér-
nyli cikkeket irtam. Hogy a késébbiek
sordn olyan sokat foglalkoztam dJu-
goszldviaval, abban nyilvdn az is koz-
rejatszott, hogy lelkiismeret-furdalé-
som volt az ifjikori botldsért. 1951-ben
behivtak.

— Errél néhdny éve a Magyar Férum
is megemlékezett. Tényleg AVH-s volt?

— Kozkatona voltam, akit a bels6
karhatalomhoz soroztak be. Nagyon
kemény kiképzést kaptunk. 1952-ben
lecsuktak.

— Miért?

— Ezt nem kototték az orromra. A F§
utcdban iiltem, majd Kistarcséra inter-
néltak. 53-ban szabadultam. Vissza-
mentem az MTI-hez, ahol széba sem
mertek velem dllni, s pAr nap miilva al-
kalmatlansdg cimén felmondtak. Csak
56 nyardn rehabilitdltak. 56 6szén -
Szirmai segitségével, akivel egy idében
tiltiink — az Esti Budapesthez keriiltem.
6'_ Errél Csurkdnak mds volt a verzi-
jja...
~ Nem véletleniil. O egyébként Ki-
rdly Bélat tdmadta, s ennek kapcsén
vetette fel, hogy ,,Kddér kedvenc nyu-
gati \jsdgiréja” 4vés volt, hivatkozva
egy Budapesten megjelent visszaemlé-
kezésre. Amikor ez a tdmadéds tortént,
a Profil azonnal kért télem egy inter-
jut, ahol mindent 8szintén elmondtam.
Csurkdékat a Kirdly-iigyben pénzbir-
gdgra {télték, de én ezzel mar nem fog-
lalkozom. Nemrég megkaptam a HM
archivumdtél a hivatalos dokumentu-
mot, hogy mett6l meddig voltam koz-
katona. Mds rangom sohasem volt.

— Mit csindlt a forradalom alatt?

— A pincében iildégéltem, mert a la-
kdsunk nagyon kizel volt a Kilidn lak-
tanydhoz. A feleségem — aki angol szi-
nésgzné — mindig biiszkén szokta me-
sélni, hogy én vagyok az egyetlen
olyan 56-0s emigrans, aki nem terjesz-
ti magérél, hogy az élete kockédztatésa-
val 16tt ki orosz tankokat. November
4-e utdn - tobbekkel egyiitt — megala-
pitottam a fiiggetlen Esti Hirlapot.



— 57 janudrjaban tdavozott, méghozzda
ugy, hogy Lengyelorszdgbdl nem jott
vissza. Miért?

— Akkor kezdédtek a nagy letartéz-
tatdsok, de nem ettdl ijedtem meg, ha-
nem attél, ahogy ezen a nemzetkozi ta-
nécskozdson a Csou En-laj vezette kiil-
dottség nyilatkozott a ,,magyar kérdés-
r6l”. Réadésul ©sszebaratkoztam a
New York Times tudositéjaval, akinek
elpanaszoltam, hogy milyen sokat &r-
tott az, ahogy az amerikaiak nyomésa-
ra a Szabad Eurépa Nagy Imre ellen
agitdlt. A neves ujsdgiré erre bevallot-
ta, hogy Eisenhowert ostobdnak tartja.
Mindez j6l ,megkevert”. Gyorsan meg-
gzerveztem még egy tiltakozdst a ma-
gyar irék és tjsdgirdk letartéztatdsa
miatt, majd Pozsony érintésével meg
sem Alltam Bécsig. Nem akartam téb-
bé hazugsédgban élni.

— Azonnal kapott munkdt?

— Igen. A magyar helyzetet kellett
elemeznem. De dlnéven i{rtam kiilon-
béz8 lapokban, mivel a sziileim Buda-
pesten maradtak. Azokban az években
Amerikdban Paul Landy, Ausztridban
és Svdjcban pedig Arpad Bécs, illetve
Gybrgy Hollé néven ismertek. De sen-
ki sem tudta, hogy kit takar ez a név,
kivéve a magyar elhdritdst. Attérést
az életemben 1960 hozott. Ekkor kezd-
tem el dolgozni a Financial Timesnak.
Ez lett az én citadelldm, aminek kiépi-
tésében sokat segitett a mésodik fele-
ségem.

—~ Akir6l ugy tudni: a Financial
Times tdrstulajdonosa. Igy kénnyl
karriert csindlni.

— Ezt leginkdbb a magyar beliigy
terjesztette. A feleségemmel Bécsben
ismerkedtem meg: elszerettem egy 1j-
sagir6 kollégdtél. Sajnos sohasem volt
egyetlen lap tulajdonosa sem. De ez
nem jelenti azt, hogy a csalddi hattér
megteremtésével nem segithette a
munkédmat.

— Hogyan lett Kelet-Eurdpa-szakér-
t6?

— Bécsben telepedtiink le: innen ta-
nultam meg Ausztridt, s késébb Kelet-
Eurépét. Folyamatosan két nyelven —
angolul és németiil — publikdltam, ami

nagy szakmai kihfvéds volt. Hosszd
évekig egy sort se {rtam magyarul,
csak egyszer adtam egy a SZER 56-0s
tevékenységét birdlé cikket Miinchen-
nek. Ezért kaptam husz dollart.
Ennyi. Mégis igy tartottak sokdig nyil-
vén, mint a Szabad Eurépa munkatdr-
s4t. Ez nem lenne szégyen, csak nem
felel meg a valésagnak. En 59-ben
kaptam meg az osztrék dllampolgdrsé-
got, s 67-ben engedtek ki a magyarbél.
Ezzel elég nagy kockédzatot véllaltam,
mert kiozben folyamatosan utazgattam
a régiéban, s barmikor elkaphattak
volna, hiszen a magyarok feketelistdra
tettek.

— Nem félt?

— Mai fejjel azt mondom: ez az ifju-
sédg magabiztos butasdga volt. Ha ak-
kor csak a tort részét tudom annak,
amit ma mér ismerek a volt szocialista
orszégok beliigyi irattdrainak anyagai
alapjén, akkor valészinf(ileg ki sem me-
rem dugni az orrom Bécsbél.

} Megbizéi tudtdk, hogy mit kockdz-
tat

-~ Mit érdekelte volna a Financial
Timest, vagy a Die Pressét, hogy én a
személyemben fenyegetve vagyok? A
megbizékat kizdrdlag a friss hirek és a
gyors, hiteles kommentdrok érdekel-
ték, amit megkaptak t6lem. Hogy mi-
ként szerzem meg az informéciét, az
az én ligyem volt.

— Hogyan alakult ki a hiresen-hir-
hedt Lendvai-dosszié?

- Ez ma mér j6l ismert, mert rész-
ben publikdltam tapasztalataimat, mi-
utdn megkaptam a kiillénbdz6 orszé-
goktél a rélam szél6 operativ dosszié-
kat. Ezek taniségai, meg a sajat élmé-
nyeim, amiket egy-egy utam sorén at-
éltem, egybevdgnak a tekintetben,
hogy a hatvanas-hetvenes években
mindeniitt figyeltettek. De egyediil Ro-
manidban tették ezt nyiltan. Olyan
szitudcidkat teremtettek koriiléttem,
amik okot adhattak volna a kiutasitds-
ra vagy a letartéztatdsra. Mondok egy
konkrét példat. Az id6pont: 1973. feb-
rudr 8. A torténet helyszine a széfiai
Balkén Hotel. Ott szdlldsoltak el a bol-
gér kiiligyminisztérium vendégeként,
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mivel Rudolf Kirchschléger akkori
kiiliigyminisztert kisértem. Reggel
nyolckor megjelent a szallodai szobam-
ban két civilbe oltézott biztonsdgi em-
ber. ,Maga veliink jon!”, mondtdk, és
eltették az asztalon heverd ttlevele-
met. Bar nem voltam még feléltézve,
villAmgyorsan cselekednem kellett. A
renddrok meglepetésére megragadtam
a telefont, és a kiiliigyminisztérium re-
zidencidjat kértem. Hosszas beszélge-
tés kezdddott a titkosrendérik és a
bolgar hivatalnokok kozott, végiil ér-
tem jétt a bolgar protokollfénék, s az-
zal tessékelte ki a hivatlan vendégei-
met, hogy ,valami félreértés” tortén-
hetett. Természetesen mar akkor is
paratlan botranynak szédmitott volna,
ha az iigy kipattan, s kideriil, hogy a
hivatalos kisérét le akarjak tartéztat-
ni. Kirchschligernél azzal akartdk el-
tussolni az iigyet, hogy nem letartéz-
tatni akartak, csak kiutasitani, mert
régota szerepelek a feketelistdn. S ne-
kik egyébként tekintettel kell lenniiik
a ,magyar elvtarsak érzékenységére”.
Azt egyébként a Stasi-dossziémbdl tu-
dom, hogy Benkei Andras, akkori bel-
ligyminiszter irt Erich Mielke beliigy-
miniszternek: tudjdk, hogy sokszor
utazom az NDK-ba, s j6 néven vennék,
ha tébbet nem engednének be. Az ere-
deti tévirat szivegét Gj kionyvemben
publikdlom. Kézben kaptam egy masik
volt kommunista orszdgbdl is 161 oldal
anyagot: ezek jél jonnek majd a memo-
dromhoz.

~ A magyar dokumentumokat is
megkapta?

— Kértem, de még nem kaptam meg.
Egy igen magas ranga hivatalnok nem-
rég biztositott arrél, hogy nincs benne
az égvildgon semmi. Amit persze én
nem hiszek el. De azt hiszem, hogy még
nagyon sok idének kell ahhoz eltelnie,
hogy ezekhez a dokumentumokhoz hoz-
zaférhessek. Ha nyilvanossdagra keriil-
nének, az feltehetéen elég sok ember-
nek kellemetlen lenne Magyarorszdgon
és Ausztridban is.

— Miért keriilt Magyarorszdgon feke-
telistdra? -

— Nem tudom. Eppolyan érthetetlen

volt, hogy réatettek, mint ahogy nem
volt kiilénésebb indoka annak sem,
amikor levettek réla.

— Hogy deriilt ki, hogy , persona non
grata” itthon?

—~ Kértem vizumot, s nem kaptam
meg. Ez 1966-ban tortént. El6tte mdr
jartam Budapesten, 1964-ben. Ezt ak-
kor ugy értékelték, hogy Kadarék ez-
zel a gesztussal is jelezni szeretnék,
hogy Magyarorszagon megkezdddott a
konszoliddcié. Azutdn - minden ma-
gyarazat nélkiil — feketelistdra tettek,
egészen 1970-ig. Ugyanebben az idé-
szakban a lengyelekhez, a csehekhez
se mehettem. Jugoszldvidba viszont
igen.

— Irt valamit, ami indokolnd ezt a
bardtsagtalansagot?

— Semmi olyasmit nem irtam, ami-
vel okot adtam volna erre a magatar-
tésra. El6tte is ugyanigy frtam, mint
utdna. De az én célom - s ezt soha nem
titkoltam — a fellazitds volt.

— A legutébbi konyvében utalt rd,
hogy a keleti tomb orszdgainak beliigyi
szerveinél ,osszedolgoztak” annak ér-
dekében, hogy On ne juthasson kozvet-
len informdciéhoz, s ezt a munkdt
Moszkvdbél irdnyitottdk.

— Igy van.

— Kreisky kiséretében mégis beenged-
ték Moszkvdba?

— Elészor hivatalosan provokaciénak
mindsitették, hogy tagja vagyok a hi-
vatalos kiséretnek, de miutan Kreisky
nyilvanvaléva tette, hogy nem tiirik el,
hogy az oroszok diktdljanak, lenyelték
a békat. Egyébként akkor még nem is
voltam igazdn veszélyes a Kreml sze-
mében. Elsé szdmu kizellenséggé ak-
kor véltam, amikor kineveztek az
ORF-hez. Hidba, a televizi6 a leghaté-
sosabb médium, s ezzel &k is tisztdban
voltak. Kiilénosen arra voltak kénye-
sek, ahogy a keleti offenziv politik4t
képviseltem. 1983-ban az Izvesztyija
~Hazugsagok a képerny6n” cimmel
éles tamaddst intézett az ORF ,,Ostre-
port” cimfi sorozata ellen, s személy
szerint énellenem. Ideolégiai akna-
munkdval vadoltak, a CIA altal pén-
zelt iigynéknek mindsitettek. Nem



csupén az ORF akkori vezetése tilta-
kozott, hanem Kreisky sziovetségi kan-
celldr, Alois Mock, az Osztrdk Néppart
elnoke, az osztrdk jsdgiré-szivetség.
Kreisky hivatalos alldsfoglaldsdban ez
allt: ,Alkotményossdgi okokbdél nem
engedhetjiik meg, hogy osztrak ujsag-
irdk tevékenységét barmilyen okbdl el-
lendrizzék vagy cenzirédzzdk.” Az Iz-
vesztyija masodik cikke Kreisky nevé-
nek emlitése nélkiil visszautasitotta
az osztrdk-szovjet kapcsolatok meg-
terhelésére vonatkozd szemrehédnyéso-
kat, s a Volksstime idézeteit hasznal-
tdk fel hamis Allitdsaik aldtdmaszta-
sdul. Csak joval késébb tudtam meg,
hogy tulajdonképpen mi is &llt a szo-
katlanul koncentrilt tAmadas hatteré-
ben. Mint kideriilt, maga Gustav Hu-
sak , torlesztett” nekem. Az , okot” erre
az szolgéltatta, hogy els6 hivatalos bé-
csi ldtogatdsa el6tt engedélyt kaptam
televizids interju készitésére. A kétol-
dalu kapesolatokrél sz6l6, félhivatalos,
s tartalmilag jelentéktelen interju
el6tt valtottunk néhdny szdét németiil.
Megkérdeztem, igaz-e a hir, hogy Pra-
gédban nemsokdra sor keriil a varséi
szerzodés vezetdinek talalkozéjdara.
Husak igennel valaszolt, de nem mon-
dott idépontot. Erre én mellékesen
megkérdeztem, hogy az akkoriban mar
folyton betegesked6é Leonyid Brezs-
nyev is részt vesz-e a taldlkozén, amire
Husak azt mondta: ,Természetesen,
Brezsnyev elvtars is ott lesz.” Mdsnap
reggel megtudtam, hogy az interjuké-
szités idépontjaban Brezsnyev mar ha-
lott volt, de ezt a Kreml még a barati
orszagok vezet6i el6tt is titkolta. Nem
tudvén ellendllni a kisértésnek, Praga-
bél sugarzott tudésitdsomban utaltam
erre a tényre. Husakkal a latogatasa
tiszteletére adott diszvacsoran taldl-
koztam, de nagyon bardtsdgtalan volt.
Egy év milva pedig feketelistara tett:
béar hivatalos utamat a csehszlovdk
nagykivetség készitette eld, ugyanaz-
zal a géppel vissza kellett utaznom
Préagabél, amivel érkeztem. A hit Hu-
sak igy allt bosszit, mert tgymond:
,az egeész vildg el6tt nevetségessé tet-
tem”. Ezt kéveten ,ellenséges szakér-

t6ként” tartott szdmon, s mindent el-
kévetett annak érdekében, hogy kegy-
vesztettségemet az egész tombben
deklaréljék. Csak 1984-ben tért meg a
jég Moszkvaval: az ORF egyenes adés-
ban kozvetitette Sinowatz szivetségi
kancellar utjat. De a helyzet abszurdi-
tdsdt mutatja, hogy a beutazasi tila-
lomra nem adtak magyarazatot. A vi-
zumomat az utolsé pillanatban adtdk
csak ki, s el6tte Jefremov, a nyilvén sa-
jat jovajéért is aggodo szovjet nagyko-
vet hosszasan elbeszélgetett velem.

— Magyarorszdgon viszont a hetvenes
évektdl korldtozas nélkiil tdjékozédha-
tott?

— Igen. Atiité sikere volt példdul a
LTulélés miivészete” cimi kerekasztal-
beszélgetésemnek, amin részt vettek -
tobbek kézott — Rényi Péter, Bogndr és
Nemeskiirty professzorok. Késébb tud-
tam csak meg, hogy ez a miisor egyfaj-
ta hatarkd volt a rendszer keményvo-
nalasai és a liberalisabb politikdt kép-
viseld aczéli vonal kozott. Aczél ugyan-
is felismerte, hogy milyen sokat jelent-
het Magyarorszdg szdamdra, ha ugy-
mond egy disszidens magyar ujsagiré
tolldbdl jelennek meg az orszag valto-
zéasait bemutaté redlis irdsok.

— Segitették, netan védték is Ont?

— Kétféle ,tamogatast” tapasztal-
tam. Nem akaddlyoztdk, hogy tdjéko-
zodjak. S példdul az emlitett moszk-
vai tdmaddsra ugy reagaltak, hogy
nem reagaltak. Azaz sem az orosz saj-
tét, sem az osztrak sajtét nem idéz-
ték. Mintha nem tortént volna sem-
mi.
— Mi a hetvenes évek leguégén ismer-
kedtiink meg. Rényi Péter, a Népsza-
badsdg akkori f6szerkeszté-helyettese —
Aczél személyes jobardtja — kért meg,
hogy ha On gazdasdgi témak utdn ér-
deklbdik, akkor segitsek, ha tudok.

— S mit tapasztalt? Allamtitkok utén
érdeklédtem?

— Nem. Viszont feltiinden tdjékozott
volt, ugyanakkor nagyon agressziv és
egyben cinikus.

— Mai fejével nyilvan mar maga is az
lenne.

— Akkor tobben figyelmeztettek — ki
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Joindulatian, ki ellenkezbleg —, hogy a
Lendvaival nagyon kell vigydzni. Mert
.« kettds ligynok"; ide is dolgozik, meg
oda is. Ez a legenda azédta is tartja ma-
gdt. Mi erre a vdlasza?

— Ez nagyon érdekes. Most hallom
elészbr: miért nem szélt hamarabb?
Természetesen semmi alapja sincsen.
Engem soha életemben Magyarorsz4-
gon sem kért meg senki semmire. Ter-
mészetesen aki hirrel dolgozik, az pon-
tosan tudja — ezen alapul az egész
amerikai stilusi wjsdgirds —, ahhoz
hogy informéciét kapjak, adnom is
kell. En ittjartamkor mindig nagyon
sok emberrel taldlkoztam, sokoldaluan
t4jékozédtam, s a kiilénbdz6 forrdsok-
bél szdrmazé részinforméiciékat rak-
tam Ossze egésszé.

— Ennyi lenne csak a Lendvai-legen-
da hdttére?

— Nézze: én nagyon sokfelé jartam a
régiéban. Rengeteget utaztam példéul
Jugoszldvidban, s j6 elére megj6sol-
tam, hogy mi fog bekévetkezni Tit6 ha-
ldla utdn. Amikor a horvatok mellett
foglaltam &llast, kaptam egy dijat, s a
szerbek mondtak rélam rosszakat,
majd forditva. A volt kommunista or-
szagokban a fiiggetlen Ujsdgirdi tevé-
kenységet mindig egy kicsit kémgya-
nis iigyletként kezelték. Ez adédott a
torténelmi hagyoményokbdl és a kom-
munista mozgalom zartsagabol, de
konspirécidbél is. Nemrég az ORF ké-
szitett egy filmet a szovjet-amerikai
konfrontédcié 45 utdni toérténetérdl,
amelyben orszdagonként egy-egy em-
bert szélaltattak meg. A németekt6]
példéul Stefan Heymet, a francidktél
Yves Montand-t szélaltattdk meg. En-
gem pedig mint elszdrmazott magyar
szakért6t kértek fel. Nagyon tanulsa-
gos volt a forgatds, és ez adta a déntd
lokést ahhoz, hogy Gsszeszedjem a ré-
lam sz6l6 dokumentumokat, iratokat,
s megirjam emlékezéseimet.

— Tobbszor utalt Kreiskyvel valé bard-
ti kapesolatdra. Ez hogyan alakult ki?

— Kreiskyvel 1960-ban taldlkoztam
eldszor mint a Financial Times tudési-
téja. Részérol nagyon utilitarius volt a
kapcsolat, hiszen tudta, hogy hasznara

lehetek. Azonkiviil mindig rokonszen-
vezett az Ujsdgirdkkal. Ez részint fa-
kadt habitusdbdl, nyitott gondolkoda-
sabél, meg abbdl is, hogy egy ideig ma-
ga is aktiv djsdgiré volt. De a koztiink
1év6 j6 kapecsolatba az is belejatszott,
hogy hamar felismerte: nem tartozom
azok kozé, akik 4t akarjédk festeni a
multjukat, s gy akarnak karriert csi-
nélni, hogy szélsGjobboldalinak mutat-
jék magukat.

— Olvastam nagy beszélgetésiiket a
modern szocidldemokrdcidrél. Ugy
tlint: On tébb is ebben a polémidban,
mint kérdezd,

— En soha sem tagadtam, hogy libe-
ralis baloldali vagyok. Ezt Kreisky ér-
tékelte. De jémagam is vonzédtam
hozz4: a szdzad egyik legnagyobb poli-
tikusdnak tartottam, aki igazdn mara-
dandét alkotott az 1ij keleti politikdval.
Nagyon sokat beszélgettiink. Sokat ve-
szekedtiink is. En frtam meg elsé élet-
rajzat is, 1972-ben. Azt hiszem, hogy
nagyzolds nélkiil dllithatom, hogy ab-
ban a képben, ami Kreiskyrél vildg-
szerte, de kiilénésen Ausztridban és
Kelet-Eurépdban kialakult, egy kicsit
én is benne vagyok. Egyébként wvolt
kapcsolatunknak egy kevésbé ismert,
bizalmi szdla is. 1968-ban kikiild&tt
maga helyett Kanadédba, a hires Bil-
derberg-konferencidra, amely a vilag
legbefolydsosabb tékéseit, bankarait,
politikusait témdriti, s évente egyszer
rendez szdmukra konferencidt. Itt
olyan emberekkel ismerkedtem meg,
mint McNamara, Rockefeller, Roth-
schild. En akkor ott Kreiskyt képvisel-
tem, de egy év milva mdr sajit jogon
hivtak meg. Ez azé6ta is — szakmai ér-
telemben - nagyon sokat hozott a
konyhamra.

— On tagja az osztrdak szocidldemok-
rata pdartnak?

~ En kizérélag az American
Expressnek vagyok a tagja.

— Kreiskyvel valé kapcsolata nem
Osztonozte arra, hogy belépjen?

— Nem, sohasem érzékeltem ezzel
kapesolatosan a leghalvanyabb nyo-
mast sem. Eppen abban rejlett Kreis-
ky politikusi-emberi nagysédga, hogy



nagyon sokféle gondolkoddsi embert
valogatott maga koré. En egyébként
nem is tudndm behelyezni magam
egyetlen partba sem. Ugy latom, hogy
ma az emberek Nyugaton tilnyomé-
részt azért foglalkoznak politikdval,
azért lépnek be egyik vagy masik part-
ba, hogy karriert csinéljanak, jobb fize-
tést érjenek el, illetve a politikdn ke-
resztiill néveljék tizleti befolydsukat.
Amikor kiilénbéz6 ideoldgidkat hirdet-
nek meg, akkor nagyon meg kell nézni,
hogy éppen melyik nagy iizleti csoport
érdekeiben dgdlnak. Az a tiszta politi-
zAlds, ami példdul Justusra jellemzé
volt, hogy az emberekért akart valamit
tenni, az kiveszében van. Taldn Kreis-
ky volt az utolsé mohikén... En egyéb-
ként sohasem kértem téle semmit, és &
sem télem. Pontosabban: egyszer java-
solta, hogy csindljak egy hetilapot.
Meghdnytam-vetettem magamban a
dolgot és nemet mondtam, mert ugy
éreztem, hogy ha elfogadndm ezt az
ajanlatot, akkor mar nem tudnék
olyan fiiggetleniil véleményt formdlni,
mint addig. B

— Abban azért, hogy On lett az ORF
egyik vezetdje, csak-csak kozrejdtszha-
tott szoros kapcsolata a pdrtelniék-kan-
celldrral...

— Akkor nekem mar volt szakmai te-
kintélyem: elismerték, hogy a legjobb
Kelet-Eurépa-szakért6k kozé tartozom
a térségben, s nagyon sok iizletember,
bankdrok, politikusok kikérte a tané-
csaimat. Persze a Kreiskyvel val6 kap-
csolatom nem hdtréltatta az el6reme-
netelemet, de nem is 6 jarta ki nekem
ezt a tisztséget.

— Ugy tudom, magdnak kiszénhets
az uj K. u. K., azaz a , Kreisky und Kd-
dar” képe, amely a hetvenes évek végén,
a nyolcvanas évek elején nagymérték-
ben befolydsolta az orszdgrél alkotott
képet.

— Részben talan igen. A mélységes
ideolégiai kiilénbségek ellenére volt
valami kézos ebben a két emberben.

— Hogy jitt létre az emlékezetes Kd-
ddr-interju?

— Kreisky kozbenjardsara. De elme-
sélem az egész torténetet. 1978 szep-

temberében a kancelldrndl jartam,
ugymond régéta vart hattérbeszélgeté-
sen a kelet-eurépai helyzetr6l. Varat-
lanul félbe kellett hagyni a disputét,
ami engem bosszantott. Kreisky, aki
utanozhatatlan érzékenységgel rea-
gélt beszélgetépartnere hangulatvalto-
zdsaira, hirtelen ezzel a kérdéssel for-
dult hozzdm: ,Mondja, kedves bara-
tom, tulajdonképpen hogy &ll most a
magyarokkal?” Mondtam: ,,Normédlis a
viszonyom, néhdny emberrel pedig ki-
fejezetten j6. Evek 6ta nem vagyok fe-
ketelistan, bdarmikor odautazhatom,
igaz, figyelnek, kiilonésen az é6ta a két-
részes tévé-dokumentumfilm 6ta, ame-
lyet On is latott.” Kreisky félbeszaki-
tott: ,Na, akkor minden rendben. Jév6
héten munkaldtogatdst teszek Buda-
pesten. Jojjén velem mint az én vendé-
gem, akkor azutdan blségesen lesz al-
kalmunk beszélgetni a téménkrél!”
Kreisky dtlete a vasfliggény mindkét
oldaldn kétségbeejtette a protokollfs-
nikoket, de a kancelldrnak sem sajat
beosztottjai, sem a magyarok nem
mertek sz6lni, hogy én tovdbbra is , ké-
nyes iigy” vagyok. Igaz, a szervezék
Budapesten elvdlasztottak a Kreisky-
hézaspartol, s arra a kérdésre, hogy
miért nem mehetek veliik, azt véla-
szoltdk: ,Nincs elég hely a kiilonvona-
ton, ami Debrecenbe tart.” A magyar
szervezbk legnagyobb bosszusdgéira
azonban Kreisky nem felejtkezett meg
rélam, s meghivott a festéi Nagyerd6
szélén 4ll6 vendéghdzaba, reggelizni. A
Bécsben félbemaradt beszélgetést egy
erdei sétan folytattuk, ahova seregnyi
titkosrenddr és protokollfonok kisért
benniinket. Ez a kizos séta a reveldcié
erejével hatott. Am mivel Kédar 6va-
tos reformkommunizmusdban Auszt-
ria nagyon fontos szerepet jdtszott,
ezért a szomszédos orszag nehezen ke-
zelhet6 tjsédgirdjdnak kiilonleges ba-
nasméd dukélt, foként ha személyesen
is kozel 4llt Kreiskyhez. Igy tortént,
hogy 1981 &szén egy hivatalos Kreis-
ky-latogatds kapesdn Kdddr beleegye-
zett, hogy egy disszidens magyarnak
exkluziv interjit adjon az ORF kame-
rai eldtt.
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— Milyen benyomdst keltett Onben
akkor Kdddr?

— Nagyon kedvezéen ért, hogy nem
kérte elére irasban a kérdéseket,
holott ez akkor még a nyugati vildgban
is elfogadott szokds volt. Lazdn beszél-
gettiink. Kadar - aki akkor 69 éves
volt — kissé félszegen és mereven lé-
pett be a Parlamentnek abba a diszes
termébe, ahol feldllitottuk a kamera-
kat. Azutdn gyorsan feloldédott. A két-
oldala kapcsolatokrél szélé szokdsos
bevezetd mondatok utdn sakkszenve-
délyérdl kezdtem el faggatni. Elmesél-
te, hogy tizenhdrom éves koraban
rendszeresen sakkozott, majd hozza-
tette: ,,A sakk megtanitja az embert
arra, hogy a vereséget el kell tiirni, ké-
s6bb pedig arra, hogy a gytzelmet el
kell viselni.” Kozbevetett kérdésemre,
hogy mi térténik déntetlen esetén, mo-
solyogva azt felelte: , Akkor (j partit
kell kezdeni...” Egyébként még egy-
szer készitettem vele egy riovidebb in-
terjut, akkor, amikor Rudolf Kirch-
schlager szovetségi elndkkel talalko-
zott Burgenlandban. Tehat kordntsem
igaz az a legenda, miszerint én lettem
volna a ,kedvenc nyugati ujsagirdja”.
Ennek ellenére engem ezért nemrég
megtdmadtak azok, akik akkor a rend-
szer bestgéi voltak.

— Kik voltak a magyar szellemi élet-
ben azok, akikkel 1990 elétt rendszeres
kapcsolatot tartott?

— Aczél Gyorggyel, akivel egy igen
nagy interjut készitettem 1980-ban, s
azért nem jelenhetett meg, mert koz-
bejottek a lengyel események. De tar-
tottam kapcsolatot Déry Tiborral,
Illyés Gyulaval, Csoéri Séndorral,
Pozsgay Imrével, Berend T. Ivdnnal.

— Mennyire volt kapesolata a demok-
ratikus ellenzékkel?

— Eérsi Istvantél kaptam meg a sza-
mizdat Bibé-emlékkonyvet. Vasarhelyi
Mikléssal rendszeres kapcsolatom
volt. Taldlkoztam Rajk Lészléval. El-
mentem a szamizdat-butikjdba, de
nem kaptunk forgatédsi engedélyt. De
onkritikusan be kell latnom, hogy téb-
biiket ismernem kellett volna. Hogy ez
nem jott létre, abban kézrejatszhatott

az életkorbeli kiilonbség. Meg némi
onvédelem is. Hiszen nekem mindig
érzékenyen egyenstlyoznom kellett
ahhoz, hogy elfogadjanak. Kiilénésen
amikor mar a tévénél dolgoztam f6-
szerkeszt6ként. Ha engem elkaptak
volna, amint a demokratikus ellenzék
prominens személyiségeivel beszélge-
tek, az kiutasitési iiriigy lett volna. S
valészinfileg masként is esett volna a
latba, mint ha egy angol ujsagirét esip-
nek fiilon.

~ On sokak megdabbenésére az el-
miilt években tobbszor is megengedében
nyilatkozott a Kdaddr-rendszer félpiaci-
félpolgari viszonyairél, holott kordb-
ban nagyon kritikusan nézte a volt szo-
cialista orszdgokat. Minket akkor mi-
ért , értett meg"?

_En a legfontosabbnak azt tekintet-
tem, hogy follazuljanak ezek a rend-
szerek s a magam tevékenységét is e
szerint mértem. Magyarorszag maés
volt, mint a témb tébbi orszaga. Akik
az elmult években tjra akartak kezde-
ni a térténelmet, megfeledkeztek arrdl,
hogy mit nyert ez az orszag azon, ho
itt egy Aczél volt, s nem egy Bilak. Ev-
tizedekben lehet mérni a kiilonbséget,
azt, amit a ,homo kdddricus” jelent.
Egyébként is mindig mérlegelni kell,
hogy a Kadér-rendszer hosszabb ideig
tartott, mint a Horthy-rendszer. S
ugyanugy, mint a Horthy-rendszer, 4j
politikai osztdlyt formalt. Nagyon el-
gondolkoztatéak a két rezsim kozos
vondsai: az 4j politikai osztdly maga-
tartdsbeli, gondolkodésbeli, érték-
rendszerbeli vondsai sokban atfednek
egymassal. En nem estem hasra a volt
kormény el6tt, s nem esek hasra a mai
elott sem. Mind a kettében akadnak
személyiségek, akik rendszeresen jar-
tak a miisoromba, Bécsbe, s lelkes eld-
adédsokat tartottak a magyar refor-
mokrél. Nemigen hallottam téliik,
hogy 6k ezt az egész rendszert le akar-
jak rombolni. A kis lépéseknek, ame-
lyekre a reformok lehetfséget adtak,
nagyon nagy szerepiik volt abban,
hogy itt az embereknek lehetett egy-
fajta szabadsdgtudatuk. Viszont az is
igaz, hogy éppen ezért nem is olyan ra-
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dikélisak itt a véltozdsok, mint példa-
ul Csehorszagban.

~ Hasonléképpen toleransan véleke-
dett kordabban Lengyelorszdgrol. Most
miért vdaltozott meg a véleménye?

— A lengyelekhez ,8si” barati vi-
szony fiiz, s a blokk egyetlen politiku-
sdval se keriiltem olyan igazdn jé em-
beri kapesolatba, mint Mieczyslaw Ra-
kowskival. Ugyanolyan &szintén be-
szélgettiink egymadssal akkor, amikor
a Polityka fészerkesztdje volt, de akkor
is, amikor Jaruzelski mellett exponal-
ta magat, és miniszterelnok, majd
partelndk lett, de most is, amikor egy
kis baloldali lap szerkeszt&je. Utolsé
nagy interjajat akkor adta nekem,
amikor a partallam utolsé perceit élte.
Alig taldltam meg a maskor erédként
védett parthazban, ahol — ez a torténe-
lem biintetése — ma a lengyel tdzsde
miikédik. Rakowski - aki mindig a
mérsékelt reformerSkhoz tartozott, s
ezért is volt szdlka Moszkva szemében
— elmesélte: akkoriban taldlkozott
Moszkvaban a keleti tomb bukds szé-
1én 4ll6 vezetdivel. Gorbacsov azzal vi-
gasztalta éket, hogy ,,Barmi térténjék
is, elvtdrsak, a szocializmus gyézni
fog!” Mire Rakowski allit6lag azt felel-
te: ,Lehet, de ezt mi mar nem éljiik
meg.” Ezt csupén azért idéztem fol,
mert én nagyon sokat vitatkoztam Ra-
kowskival a Szolidaritas miatt. Ugy
lattam, hogy Walesa torténelmet csi-
nalt. Most pedig Walesat tartom a len-
gyel belsé helyzet szempontjabél a leg-
erfteljesebb destabilizalé ,tételnek”.
No és Jaruzelski tdbornok? A sotét
szemiiveges férfi, aki 1981-ben beve-
zette a sziikségallapotot, ma sok len-
gyel szemében mar nem arulénak sza-
mit, hanem a haza megmenté&jének, hi-
szen ezzel valdszinlileg megakadalyoz-
ta a szovjetek fegyveres beavatkoza-
sat. 1985-ben készitettem vele tévéin-
terjut, amely sajdtos légkorben zajlott.
Jaruzelski az interju el6tt utalt a len-
gyel-magyar bardtsdgra, s6t magyarul
éltette azt. Mar éppen fel akartam vi-
ldgositani, hogy az osztrak televiziétél
jottem, amikor éppolyan szivélyesen
kezdett beszélgetni a semleges Auszt-

ridhoz f{iz6dé j6 kapcsolatokrél is. Ez a
beszélgetés azért is érdekes volt, mert
az Antiszemitizmus — zsidok nélkiil
cimii kényvem, amely els6sorban a 68
tavaszdn tortént boszorkanyiildozést
elemezte, évekig feketelistan volt Len-
gyelorszagban. Az interju utdn még
egy ordn at beszélgettiink. A kisneme-
si szarmazasu, miivelt katona olyan
ember volt, aki nemcsak a hizelgék
hangjét akarta hallani. Osszetett sze-
repét jol mutatja, hogy az utébbi évek-
ben Adam Michnik, a lengyel mésként
gondolkodas szellemi atyja a nyilva-
nossag elott egyiitt 1épett fel a minden
funkcidjat elvesztett, diszkreditalt Ja-
ruzelskivel. Emlékszem: beszélgeté-
siink utdn eldszobdjabél megprébal-
tam elérni az ORF iigyeletét. A nagy
asztalon sokféle telefon volt. En egy
zold késziilékhez nyultam, s Jaruzels-
ki adjutdnsa csak az utolsé pillanat-
ban akaddlyozta meg, hogy akaratla-
nul is riadéztassam a fegyveres erdket.
Ez a ,slampossdg” jol jellemzi a len-
gyeleket.

— 8 Jugoszldvia?

— Jugoszlavia életem nagy szerelme,
s egyben kidbranduldsa. Rengeteget
jartam oda, megtanultam szerbhorva-
tul, igen sok baratra, s még tobb ellen-
aég‘re tettem szert. Foként az alban
kérdés boncolgatéséért En elére jelez-
tem, hogy mi kovetkezhet be, de valé-
jdban soha sem hittem, hogy ilyen vé-
res lesz a valsdg. Szdmomra a Tité-
rendszernek az volt a legnagyobb el6-
nye, hogy megprébalt létrehozni egy
foderaciot, méghozza a tébbi kommu-
nista orszagénal joval szabadabb és
felvilagosultabb légkérben.

— A kiabrandulasa a nacionalizmus
fellangoldsdnak, avagy Eurdpa tehetet-
lenségének szol?

— Mind a kettének. Jugoszldvia déb-
bentett rd Karl Popper igazsdgdra:
nincs igazi haladds az emberiség torté-
nelmében. Ha megnézziik mindazt,
ami Jugoszldvidban ma torténik, s lat-
juk, hogy mllyen nagy szerephez jut a
nemzeti és egyéni szabadsag, akkor
azt is fel kell vetni: mekkora drat kel-
lett ezért fizetni emberéletekben. Nyu-
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gat magatartdsa pedig ismét figyel-
meztet rd, hogy milyen 6nzé és befelé
fordulé a vildg.

— Miért tiirte-tiirhette el a fejlett Nyu-
gat, hogy iddig fajuljanak a dolgok?

— Ez egy 6ridsi téma, amiré]l kétet-
nyit frtam. Most csak fcimként idé-
zem: Jugoszldvia kiilénleges stdtusat
mindenki szerette volna megtartani,
de a Nyugat egy 1épéssel mindig elké-
sett. Az amerikaiak borzaszt6 rovidlé-
t6 és korldtolt politikat folytattak.
Nem ismerték fel ennek a térségnek a
jelentéségét, és az Obol-habori utén
csak azzal torédtek, hogy a Szovjet-
unié szétesett. Jugoszlaviat leirtdk.

— Mindez a demokrdcia mordlis
csbdjének is felfoghato?

— A demokrdcia moradlis csédjeként
felfoghaté mindaz, ami a harmincas
évek dta tortént a vildgban a ndciz-
mustél a csecsenfoldi agresszidig. A
kommunikéciés forradalom miatt ezek
az események beférkéztek a hdl6szo-
bédkba, a politikusok mégis csak akkor
figyelnek oda a véres eseményekre, ha
azok kozvetleniil kihatnak a kévetkez6
megvdlasztdsukra. E tekintetben az
utébbi évek szdmomra a nagy illvizié-
vesztés évei voltak.

— Ez nemcsak Jugoszldvidra igaz?

~ Nem, Ez az egész térségre all.

— Mennyire tudta-érezte, hogy (gy fog
bekovetkezni a rendszervditds a keleti
témb dllamaiban?

— En a legszebb dlmaimban reméltem
a véltozdsokat, de sohasem hittem,
hogy ez vérontds, tomeges sztrdjkok,
menekiiltdradat nélkiil fog bekévetkez-
ni. De azt példdul id6ben megéreztem,
hogy az NDK egyszer(ien elkorhadt és
szétesik. A vdratlannak a politikédban
és a torténelemben mindig nagy a sze-
repe. Minden megtorténhet, és minden-
nek az ellenkezgje is. Bevallom, én nem
a gyors atalakuldsban reménykedtem,
hanem a fokozatos kozeledésben. Arra
gondoltam, hogy gazdaségi okokbdl fog-
nak megtirni ezek a rendszerek. En jél
ismerem az egész Gorbacsov-irodalmat.
Magam is sokat irtam errfl a jelenség-
rél. Osszességében tigy gondolom, hogy
6ridsi szerencsénk volt.

— Mi volt az a pont, amin az egész
folyamat dtbillent?

— Amikor Gorbacsov feladta. A né-
met kérdés volt a vizvdlaszté. Sosem
gondoltam, hogy ez igy fog bekévetkez-
ni, Nagyon jél jelzik a térténéseket a
mai orosz bels6é vitdk. Két birodalom
feladdsdval vddoljdk Gorbacsovot: a
keleti tombével és a Szovjetunibéval.
Ezt megemészteni generdciék kelle-
nek, és ez még nagyon sok problémét
fog okozni a vildgnak.

— Nagyon lelkes volt 1990-ben, a ma-
gyar vdlasztdsok utdn, ugyanakkor
mar voltak fenntartdsai is. Miért?

— Két veszélyt lattam. Az egyik: tgy
lattam, hogy Antallék amatordk a gaz-
dasdgban. Ugy éreztem, hogy lefejez-
ték a szakértdi osztdlyt. A méasik: ugy
lattam, hogy nem 45-re mennek
vissza, hanem a harmincas évekre,
vagy a mult szdzad végére.

— Ez a multba fordulds és a naciona-
lizmus felerésodése nem csak Magyar-
orszdgra volt jellemzd!

— Persze. Csak Magyarorszdg el6bb-
re jart a piacban, mint a tébbiek. An-
tall egy igazi magyar tr volt, aki kifelé
menedzselte az orszdgot. De a taktikai
zsenialitdsa eltakarta a lényeget. Az
orszdg elveszitette piaci el6nyét. Tob-
bet vesztett, mint hdrom-négy évet. A
masik, ami nem tetszett, az a média-
héborti elmérgesedése. Taldn helyte-
len volt, hogy visszatartottam magam,
és sokdig nem széltam nyilvdnosan,
holott l4ttam az ebbél fakadé veszélye-
ket. A harmadik a nacionalizmus. Két-
ségbeejtének taldltam, hogy egy kis
kézép-eurépai orszdg nem igazi megol-
dédsokat keres, hanem retorikaiakat.
Nem szabad a kiilféldi magyarok haé-
tdn magyar belpolitikdt csindlni. Nem
szabad hamis védrakozdsokat kelteni.
E tekintetben jobbnak tartom azt az
utat, amit az 1j, szocidl-liberdlis kor-
mény jir. En az alapszerzédéseket is
partolom. Nem mintha azt hinném,
hogy ezek bdrmit is megoldanak. De
ezzel Magyarorszag deklardlni tudja a
vilagnak, hogy a kisebbségek jogaiért
all ki, s nem a trianoni hatdrok vissza-
dllitdsdért. Tanulhatndnak még az



osztrék politikatél, példaul abbdl, aho-
gy Dél-Tirolt kezelik. S nem kell leke-
zelni sem a roménokat, sem a szlové-
kokat. Kis 1épésekkel lehet csak elére-
haladni.

- Mit vdrt a tavalyi, szocialista-libe-
rdlis vdlasztdsi sikert6l?

— Ez a vélasztési arﬁngeltolédés en-
gem nagyon meglepett. Ugy gondolom,
hogy a Szocialista Partnak jobb lett
volna, ha kisebb ardnyd a gyfzelme.
Ugyanakkor nevetségesnek tartom
azokat a vitdkat, hogy ne ez a part ad-
ja a miniszterelnokét. Eddig sok hibat
kovettek el. A legnagyobb kihivést az
id6vel val6 versenyfutés jelzi. Minden
kormédnynak a valasztédsokat kovetd
elsé évben kell megtennie a komoly 1é-
péseket, hogy a negyedik évre bekovet-
kezzen pozitiv hatdsuk. Tudja, hogy mi
az igazi leadership? Az, hogy a kor-
ményzds négy éve alatt az emberek
szubjektive és objektive érezzék, hogy
nekik jobb lett. A mai magyar kor-
mény egy hallatlan térténelmi lehet6-
ségnek jutott birtokdba. Sarkosan fo-
galmazva: itt a volt bértdnigazgatdk és
a volt fegyencek egyiitt alakitottak
korményt. Ez csoda. Jobb lett volna,
ha gyorsabban cselekednek a gazda-
sdgban, de taldn még most sem késé.
Am a pértvezéreknek tudniuk kell,
hogy ezzel népszer{iséget nem tudnak
szerezni. Az imézsvesztést birni kell
idegekkel. S nem szabad lebecsiilni a
kozvéleményt. Az emberek pontosan
tudjdk, hogy ki az, aki cselekszik, és ki
az, aki csak {gér.

— Azokat a piaci el6nydket, amelye-
ket az elmult évek politizdldsa sordn
elvesztettiink, a szocidlliberdlis koali-
cid vissza tudja szerezni? Egydltald-
ban: On szerint a szocialista domi-
nancidji kormdny képes lesz végiguin-
ni olyan modernizdcids gazdasdgpoli-
tikdt, amely a szocidlis konfliktusok
sordt jelzi elére?

— Ez a legnagyobb kérdés, amit a
mai Magyarorszdggal kapcsolatban fel
lehet tenni. De nem szabad ideolégiai-
lag cimkézni: ennek ma mér kisebb a
jelentfsége, mint az elmilt négy évben
volt. A magyaroknak tanulniuk kelle-

ne a csehektdl és a szlovénoktél, Meg
kell szervezniitkk az addzdst, mert
olyan nincs, hogy a GDP 30 szézalékat
a rejtett gazdasdg adja. Ha ez ellen fel
tudnak lépni, akkor javitani tudjdk az
egész orszdg kozérzetét. En nem dra-
matizdlom az elszegényedést sem. Ep-
pen Ausztria példdja mutatja, hogy a
szegénység ellen a gazdasdg felemel-
kedésével lehet a legjobban harcolni.

— Mi volt a véleménye arrdl a sokak-
ban él6 — ma is létez6 — lehetBségril,
hogy a Nyugat majd megfinanszirozza
a kelet-eurdpai vdltozdsokat?

— Ez illGzié. Nyugat magatartdsét az
arrogancia és az ignorancia vegyiiléke
jellemazi.

— Merre megy Magyarorszdg, merre
megy Kelet-Eurdépa? Azért kérdezem
igy, mert ez a kényvének is a cime.

— Olyan nincs, hogy Kelet-Eurépa.
Minden orszdg méds. Masfelé tart Bul-
gdria, mint — remélem - Magyaror-
szag.

— 8 merre tart a vildg?

— A legnagyobb veszély a kdosz. Nin-
csenek nagy konfrontdcidk, de vannak
helyi hédborik. Ezek ellen ugy akarnak
védekezni, hogy mindenki behiizédik a
maga csigahdzdba. Ez nem megoldds.
Az elmiilt évek éppen arra tanitottak
meg, hogy nagyon keveset tudunk a vi-
lagrél. Arrél, hogy tényleg merre megy
a vildg. Hiszen még az els6 vildghdbo-
rit sem emésztettilk meg. Lésd Ju-
goszlévia.

— Tehdt nem fogadja el a kézkeletli
nézetet, hogy irdny Eurdpa?

— Nem. Egyébként se szeretem a jel-
szavakat, se a sablonokat. Azt hiszem,
hogy a legjobb, amit mondani lehet, az
az, amit Voltaire mondott a Candide-
ban: mfiveljiik kertjeinket. Azaz pré-
béljunk arra térekedni, hogy egy kicsit
tiirelmesebbek legyiink egymaéshoz, s
ugy alakitani a (gazdaség)politikat,
hogy egy kicsit jobban éljenek az em-
berek. S gondoljunk az alternativdkra:
Jugoszldvidra, a Kaukdzusra. Ez az
alapkérdés. Nekem egyszer egy ismert
szerb politikus azt mondta: nem lehet
egyszerre mezitldb jarni és cilindert
viselni. Sajnos, igaza van.
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